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Пятидесятилетний путь развития международных пактов 
по правам человека в свете новой доктрины базисных значений права и некоторых иных новых доктрин юриспруденции
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Оценку достижений пятидесятилетнего периода развития международного и на его основе и национального законодательства о так называемых «правах человека» и определение возможностей усовершенствования данного законодательства более правильно начать с краткого экскурса в историю принятия этих правовых актов и современного отношения к ним. 
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Фото 1. Доктор юридических наук профессор А. А. Кириченко во время доклада на круглом столе.

Установленное Планом мероприятий по проведению в 2016 году Всеукраинской недели права [16] празднование очередной годовщины принятия 10.12.1948 г. Всеобщей декларации прав человека [3] вызывает неоднозначную оценку и подлежит переосмыслению в направлении празднования собственно Пятидесятилетия Международных актов по правам человека, когда имеются ввиду принятые в 1966 г. Международный пакт о гражданских и политических правах [13] и Международный пакт об экономических, социальных и культурных правах [14], ратифицированные Украиной [19] в отличие от упомянутой Всеобщей декларации прав человека [3]. 

Изложенный вывод обосновывается следующим образом. С одной стороны, такого рода мероприятия безусловно направлены на выполнение требований ст. 1 Конституции Украины, провозгласившей наше государство правовым [12], и Национальной программы правового образования населения, установившей беспрерывность надлежащего юридического образования каждого человека на протяжении всей его жизни, начиная с дошкольного образования [15].

С другой стороны, при принятии Всеобщей декларации прав человека, являющейся как любая иная декларация не правовым актом, а лишь намерениями или принципами, на которых должен быть построен будущий правовой акт, Украина, Белоруссия и Российская Федерация воздержались от ее подписания и до настоящего времени не ратифицировали ее [2], а, значит, данная декларация, согласно ч. 1 ст. 9 Конституции Украины, не стала частью украинского законодательства [12] и не имеет для Украины юридической силы. 

В то же время, как уже говорилось, принятые на основе этой декларации в 1966 г. Международный пакт о гражданских и политических правах [13] и Международный пакт об экономических, социальных и культурных правах [14], в 1976 г. были ратифицированы Украиной [19] и в силу указанной конституционной нормы стали частью украинского законодательства.

Но почему-то отмечаем мы все же не имеющую для Украины юридической силы Всеобщую декларацию прав человека, а не указанные международные пакты, являющиеся уже основополагающими международными правовыми актами по правовому статусу человека и иных социосубъектов. И уж если все же нам захотелось присоединиться к большинству стран мира, пописавших и ратифицировавших Всеобщую декларацию прав человека и в силу этого отмечающие все же декларацию, а не международные пакты, то и нам следовало бы вначале ратифицировать данную декларацию, а затем уже устанавливать ежегодные торжества по поводу ее первичного принятия в 1948 г.

Более того, не будет лишним заметить, что Всеобщую декларацию прав человека сами США, на территории которой находится штаб-квартира Организации объединенных наций, созданной собственно для того, что не допускать нарушения правового статусу любых социосубъектов мира, не подписали и до настоящего времени не ратифицировали!!! [19].

На основании изложенного, базисными международными правовыми актами по обеспечению правового статуса всех социосубъектов, в том числе и учащейся молодежи, являются Международный пакт о гражданских и политических правах [13] и Международный пакт об экономических, социальных и культурных правах [14], в то время как в развитие Всеобщей декларации прав человека в части обеспечения правового статуса детей в 1959 г. была принята Декларация прав ребенка [4], на основе которой в 1989 г. был принят уже основополагающий специализированный в отношении правового статуса детей, в том числе и учащейся молодежи, международный правовой акт Конвенция о правах ребенка [14], подписанная  21.02.1990 г. и ратифицированная |28.08.1991 г. Украиной в 1991 г., но подписанная 16.02.1995 г. и до настоящего времени не ратифицированная все теми же США!!! [18].
Конечно, обеспечения правового статуса детей и учащейся молодежи касается и ряд других принятых в развитие этой конвенции международных правовых актов, к примеру, Всемирная декларация об обеспечении выживания, защиты и развития детей [1], Европейская конвенция об осуществлении прав детей [5], Европейская конвенция о правовом статусе детей, рожденных вне брака [6], и др., а также целый ряд национальных правовых актов, прежде всего, ст. ст. 24, 51, 52, 53 и др. Конституции Украины [12], разделы III «Права и обязанности матери, отца и ребенка», IV «Устройство детей-сирот, лишенных родительских прав», IV «Особенности усыновления детей гражданами Украины, проживающими за ее пределами, и иностранцами и др. Семейного кодекса Украины [20], гл. 6 «Опека и попечительство» и др. ГК Украины [21], гл. XIII «Работа молодежи» и др. КЗоТ Украины [10], Закон Украины «Об охране детства» [17] и др. 

В то же время изложенное международное и украинское законодательство по правовому статусу социосубъектов вообще и учащейся молодежи, в частности, построено на традиционном архаичном и непрофессиональном подходе так называемых «прав человека», что в полной мере развивает ряд авторских новых доктрин и концепций, прежде всего, одна из последних авторских вариаций новой доктрины трех базисных значений (свойств) права как краеугольной категории юриспруденции [7, с. 39-40; 8; 9, с. 8; 21 и др.], которую более правильно представить в виде таких трех частных доктрин юриспруденции, как:

1. Новая доктрина права как один из дистанционных нормативных способов управление волей социосубъектов, когда:

1.1. Нормы религии имеют такие базисные недостатки: 

1.1.1. Распространенность этих норм лишь на верующих. 

1.1.2. Наступление ответственности за нарушение этих норм только после смерти нарушителя. 

1.1.3. Возможность нарушителя через покаяние освободить себя от ответственности.

1.2. Нормы морали имеет такие базисные недостатки: 

1.2.1. Региональность действия этих норм. 

1.2.2. Ответственность только в виде осуждения окружающих, что далеко не всегда может оказаться достаточным.

1.3. Нормы политической целесообразности, действие которых приводит к становлению государства административного произвола, позволяющего в любой ситуации обосновать необходимость следовать не действующим нормам права, а требованиям определенной политической ситуацию.

1.4. Нормы права, которые являются наиболее эффективным, рациональным и качественным дистанционным нормативным способом управления волей социосубъектов, а, значит, и политико-правового управления государством.

2. Новая доктрина права как одной из базисных составляющих категорий (наряду со свободой, обязанностью и интересом) правового статуса социосубъектов (физических лиц, юридических лиц, государства, межгосударственных учреждений), когда:

2.1. Право - возможность конкретного социосубъекта воспользоваться определенным положительным результатом общественного развития.

2.2. Свободы – такая же возможность с дополнительным акцентом внимания на альтернативности и беспрепятственности ее реализации.

2.3. Обязанность – установленная государством определенное правило поведения, выполнение которого обеспечивается государственным принуждением в случае его неисполнения или ненадлежащего исполнения.

2.4. Интерес – желание использовать в своих целях право, свободы или обязанности иного социосубъекта [7, с. 43-44: 9, с. 10].

3. Новая доктрина права как суммативной категории, объединяющей все существующее в государстве правовое регулирование, которое имеет следующую систему: 

3.1. Отрасль (моноотрасль, полиотрасль, суботрасль) права.
3.2. Институт (моноинститут, полиинститут, субинститут) права;

3.3. Норма права, в некоторой степени: 3.3.1. Гипотеза нормы права. 3.3.2. Диспозиция нормы права. 3.3.3. Санкция нормы права [7, с. 39-40; 9, с. 7].

Необходимость выделения в качестве отдельной, в данном случае, наименьшей, составной части системы права - гипотезы, диспозиции и санкции нормы права, вызвана тем, что иногда диспозиция в общем виде излагается в одном правовом акте, а детализация диспозиции за квалифицирующими или иными признаками излагается в ином более специальном для данной ситуации правовом акте, что порождает необходимость появления банкетных правовых норм, а если такая детализация содержится в иной части нормы или в иной норме одного и того же правового акта - отсылочных норм права, либо, когда гипотеза и диспозиция излагаются в одном правовом акте, а санкция в ином правовом акте и др. [9, с. 7].

Наибольшей значимости приобретает такая базисная составная часть системы права, как отрасль, что является самым высоким уровнем специализации норм права, а поэтому более правильно говорить о Конституционной, Антикриминальной, Административной, Трудовой и иной собственно отрасли права Украины, а не права [7, с. 39-40; 8; 9, с. 5], как это принято сейчас.

Сущность новой доктрины базисных значений (свойств) права как краеугольной категории юриспруденции новой доктрины первого базисного значения (свойства) права как одного из дистанционных нормативных способов управления волей социосубъектов раскрывает следующая разработанная автором новейшая доктрина сущности и ступенчатого видового деления способов управления волей социосубъектов:

1. Способы непосредственного управления волей социосубъектов:

1.1. Аудиторные и иные занятия с обучаемыми лицами.

1.2. Оперативные и иные совещания в юридических лицах.

1.3. Общие и иные собрания коллектива юридических лиц.

1.4. Театры и иные непосредственные выступления перед аудиторией и др.

1.5. Митинги, шествия, вече, сходы и иные публичные собрания населения.

2. Способы дистанционного управления волей социосубъектов:

2.1. Нормативные:

2.1.1. Нормы морали.

2.1.2. Нормы религии.

2.1.3. Нормы права (материализованная форма народной власти или власти населения государства или определенной административно-территориальной единицы, т. е. определенного региона государства).

2.2.4. Нормы политической целесообразности.

2.2. Ненормативные:

2.2.1. Различные средства массовой информации, в т.ч. Интернет.

2.2.2. Книги и иная печатная продукция и т.п. [7, с. 40-41; 8; 9, с. 5-6].

Наиболее эффективным, рациональным, качественным и, как показал все предыдущее общественное развитие, единственно возможным способом дистанционного управления волей социосубъектов в гуманистической государстве является нормативный, то есть устное или письменное установление:

1. Условий, при которых должно быть реализовано определенное правило поведения социсубъектов (гипотеза).

2. Собственно такое правило поведения социосубъекта (диспозиция).

3. Негативные последствия в виде государственного принуждения, которые должны наступить для социосубъекта, если данное правило не будет выполнено в полном объеме (санкция) [7, с. 41; 9, с. 6].
Не будет лишним подчеркнуть семантическую несостоятельность словосочетания «нормативно-правовое регулирование» и иных производных терминов. Правовое (как и любое иное нормативное) регулирование не может существовать вне нормы, а поэтому в акценте внимания на нормативности права нет необходимости [7, с. 40, 9, с. 6].
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Фото 2. Профессор А. А. Кириченко отвечает на вопросы участников круглого стола.

В условиях господства права как дистанционного нормативного способа управления волей социосубъектов любой субъект, а тем более должностное лицо или репортер СМИ или, что гораздо хуже, - политик, вне правового регулирования - потенциальный правонарушитель и, чаще всего, в силу обычного степени причиненного вреда, - потенциальный особо опасный преступник [7, с. 43; 9, с. 7].

Именно в силу изложенных обстоятельств, все без исключения государственные руководители, особенно высшего звена, в т.ч. и народные депутаты Украины, должны иметь базовое высшее образование уровня магистра по одному из направлений общественной деятельности по производству общественно полезных потребительских стоимостей (товаров, услуг) и второе высшее юридическое образование также уровня магистра [7, с. 43; 8; 9, с. 37; 4 и др.].
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имени  Петра Могилы, г. Николаев

Возможности надежного международного и национального обеспечения правового статуса учащейся молодежи невозможно без выяснения сущности и состава этого статуса, определения его базисных категорий, что наиболее совершенным представляют следующие разработанные представителями научной школы юриспруденции профессора Аланкира новые доктрины и концепции юриспруденции. 
В этом отношении особое место занимает новая доктрина состава социосубъектов, которую предлагается представить в порядке разъяснения терминов перспективного Конституционного кодекса Украины  (который призван кодифицировать Конституцию Украины и систему так называемых «конституционных законов», предназначенных развить определенные положения Основного закона)  в такой редакции: 
«Социосубъектами в контексте их правового статуса являются: 1. Физические лица. 2. Юридические лица. 3. Государство как суммативное образование физических и юридических лиц. 4. Межгосударственные учреждения как суммативные образования физических и юридических лиц различных государств» [1, с. 43; 2; 3, с. 10].
Новая доктрина сущности и перечня базисных составляющих категорий правового статуса социосубъектов также в порядке разъяснения терминов Конституционного кодекса Украины может быть представлена в такой редакции: 

«Правовой статус социосубъектов состоит из следующих базисных категорий: 1. Право, т.е. возможность определенного социосубъекта воспользоваться конкретным положительным результатом общественного развития. 2. Свобода, т.е. наличие акцента внимания на альтернативности и на беспрепятственности выбора перечисленными субъектами такой возможности. 3. Обязанность, т.е. необходимость выполнить социосубъектом определенного предписания, что поддерживается государственным принуждением. 4. Интерес, т.е. возможность определенного социосубъекта использовать в своих целях такое право, свободу и/или обязанность иного социосубъекта)» [1, с. 43-44; 2; 3, с. 10].
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Фото 1. Профессор А. А. Кириченко отвечает на вопросы участников круглого стола.

Исходя из изложенного, понятие «право» и «свобода» обозначают одну и ту же возможность воспользоваться определенным положительным результатом общественного развития. Ведь право в таком же аспекте также является исключительно альтернативным и беспрепятственным в контексте его осуществления и в полной мере может заменить понятие «свобода». Но понятие «свобода» как одна из базисных составляющих категорий правового статуса социосубъектов уже слишком распространенное как в доктринальном, так и в законодательном отношении. И поэтому лучше оставить и эту дополнительную базисную составляющую категорию правового статуса социосубъекта, чтобы применять ее только тогда, когда акцент внимания на особой альтернативности и на беспрепятственности выбора социосубъектами возможности воспользоваться определенным положительным результатом общественного развития является уместным [3, с. 10].

Часто в законодательстве, например, в ст. 2 УПК Украины в контексте задач антикриминального судопроизводства, акцентируется внимание на защите собственно «законных интересов участников криминального судопроизводства» [11], что свидетельствует лишь о профессиональной некомпетентности законодателей. Ведь правовой статус социосубъектов всегда должен быть легитимным и его должны образовывать только законные права, свободы, обязанности и интересы, т.е. такие, которые предусмотрены определенным правовым актом [3, с. 10]. 

В данном аспекте можно говорить и о природном правовом статусе социосубъектов, который основывается на общечеловеческих ценностях и принципе справедливости и образует как предусмотренные правовыми актами права, свободы, обязанности и интересы, так и не предусмотренные, но такие, которые в полной мере соответствуют указанным общечеловеческим ценностям и принципу справедливости [3, с. 10].

И если определенное природное право, свобода, обязанность либо интерес того или иного социосубъекта еще не предусмотрен конкретным правовым актом, то суд может приравнять такое право, свободу, обязанность или интерес этого социосубъекта к законной базисной составляющей категории правового статуса социосубъекта и при наличии оснований привлечь таких субъектов властных полномочий, которые не выполнили указанную базисную конституционную обязанность государства и государственных органов, к соответствующей юридической ответственности, в зависимости от того, какие именно правоотношения были этим затронуты и какого размера негативные последствия этого наступили - общественно опасные или общественно вредные [3, с. 11].
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